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Retenciones a los Residentes del Reino de
Espana

El Pasado 8 de Abril del 2011 sali6 publicado en la Gaceta 69, el decreto
36504-H, relativo a las retenciones que se practican conforme al “Convenio
entre la Republica de Costa Rica y el Reino de Espafia para evitar la Doble
Imposicién y prevenir la Evasion Fiscal en materia de Impuestos sobre la
Renta y sobre el Patrimonio”.

Sobre el particular el citado Decreto establecié que con el fin de facilitar los
tramites a los sujetos pasivos residentes en Espafia, y otorgarles seguridad
juridica, se hace necesario establecer en forma clara y precisa, la informacion
correspondiente a los requisitos que se deben aportar para demostrar su
residencia ante la Direccién General de Tributacion.

De acuerdo con el citado Decreto el no domiciliado o su agente de retencion,
debera probar mediante certificacion de residencia emitida por la Agencia
Estatal de Administracién Tributaria (AEAT), que tiene su residencia fiscal en
Espafia. Los documentos deberan ser autenticados y legalizados en el lugar de
origen de acuerdo con la legislacion consular. Estas certificaciones tendran una
vigencia de seis meses contados a partir de la fecha de su expedicién.

Decisiones de Negocios con Impacto Fiscal

Lic. Luis Diego Barahona Bricefio

Parece que el titulo de este articulo es redundante, porque la mayoria de las
decisiones de negocios de una u otra manera tienen impacto fiscal. Dos
ejemplos tipicos son la fijacion de precios de venta de los bienes y servicios que
la empresa comercializa; o bien la cantidad de empleados dentro de una
organizacion privada. ¢Podria la Administraciéon Tributaria disputar cualquiera
de estas decisiones tomada por cualquier empresa? En el primero de los casos,
sila venta no se hace a una empresa relacionada, (para mantenernos al margen
de los precios de transferencia) si existe una razén de negocios por la cual la
empresa decida bajar sus precios de venta, al lado de la fiscal, 1a
Administracion Tributaria debiera de respetar esa decisiéon. De igual manera
sucede con los gastos, sean éstos salariales o de otra naturaleza. Parece que
debiera ser el dueno de la actividad el que toma el riesgo y la decision de
efectuar gastos que le reditien rendimientos en un futuro cercano. De esta
manera, sila empresa vendi6 a un precio inferior o efectu6 un gasto, ambos
reales, lo hizo porque el empresario tomo el riesgo de hacerlo,
independientemente del resultado final y como ambas transacciones son
reales, la Administracion Tributaria las debiera respetar.

29 de abril de 2011
1



PwC InterAmericas l-

Tax News Mensual pwc

Decisiones de Negocios con Impacto Fiscal

El fundamento juridico de esta afirmacién lo encontramos en el principio de realidad econémica, articulo 8 del
Codigo de Normas y Procedimientos Tributarios que en lo interesante dispone que el intérprete (el fisco) “puede
atribuir a las situaciones y actos ocurridos una significacién acorde con los hechos”. En otras palabras, si los hechos
indican que la transaccion es como ha sido dispuesta por la empresa en virtud de una decisiéon de negocios, la
Administracion Tributaria no podria venir en un acto de coadministracién a decir que dicha transacciéon debi6 haber
sido de otra manera, pues ello contraviene los derechos constitucionales de los contribuyentes, en especial el articulo
46 de la Constitucion Politica que sefiala “Los consumidores ... tienen derecho a la proteccién de sus ... intereses
econdémicos; a recibir ... libertad de eleccién y a un trato equitativo.” En este sentido, la Sala Constitucional “ha
sefialado que este derecho permite a cada ciudadano escoger libremente la actividad econémica que desea
desarrollar para su provecho bajo el esquema de una economia de mercado, en donde, por razones de orden
ptblico, moral o derechos de terceros, el Estado puede limitar —bajo la observancia preceptiva del principio de
razonabilidad y proporcionalidad- el ejercicio de esta actividad, en los términos del articulo 28 constitucional. De
esta manera, una vez que la persona ha realizado el contenido esencial de este derecho fundamental, sea la
escogencia de una determinada actividad econémica, su funcionamiento debe sujetarse a los requisitos sefialados
en el ordenamiento, los cuales —en todo momento- deben superar el riguroso examen de razonabilidad y
proporcionalidad, de forma tal que no haga nugatorio o imposible el ejercicio de este derecho fundamental, al
impedir de manera arbitraria el desarrollo de una actividad econémica”. (Sentencia No.7786 del 28 de abril del
2010).

Nos parece que dentro de los requisitos que el ordenamiento le sefala al contribuyente, es que sus gastos para ser
deducibles de la base imponible del impuesto sobre la renta, deben ser necesarios para generar sus ingresos
gravables. En ese sentido se pronuncia el articulo 8 parrafo final de la Ley del Impuesto sobre la Renta cuando
dispone que “La Administraciéon Tributaria aceptara todas las deducciones consideradas en este articulo, [...] siempre
que, en conjunto, se cumpla con los siguientes requisitos: 1.- Que sean gastos necesarios para obtener ingresos,
actuales o potenciales, gravados por esta Ley.” Este es, no obstante el limite que tiene el contribuyente frente a una
actuacion irracional de su parte, que no solo afecta sus finanzas, sino que ademas “las finanzas de la colectividad”, es
decir los impuestos que paga a la colectividad, representada por el Estado Costarricense. La Administracion
Tributaria debe respetar la razonabilidad y la proporcionalidad segiin el mandato constitucional, para evitar
encontrarse en una situaciéon de coadministracion. Nos parece que dos ejemplos de esta racionalidad administrativa
los encontramos en las siguientes resoluciones, donde se pondera el derecho a la libertad de comercio, versus el
derecho de la administracién de valorar la racionalidad del gasto para fines fiscales. Estas resoluciones indican:
“Particularmente la inconforme, argumenta que estos viajes fueron necesarios para el desarrollo de centros de
acopio, pero al respecto no present6 documento alguno que demostrara cual era el desempeno de tales centros de
acopio, dentro del desarrollo de las actividades propias de la empresa.” (TFA-365-2008-P. SALA

PRIMERA. TRIBUNAL FISCAL ADMINISTRATIVO). O bien la siguiente: “Como se observa del analisis
anterior, desde ningiin punto de vista se le esta negando al contribuyente la posibilidad de diversificarse,

lo que sucede es que en materia de gastos deducibles la legislacion tributaria es muy clara, y faculta a la
Administracién Tributaria para que rechace las partidas no justificadas con comprobantes o documentos
fehacientes, o atin siendo fehacientes, si no fueron necesarios para producir la renta gravable” (No. 263-2008.
SALA PRIMERA. TRIBUNAL FISCAL ADMINISTRATIVO). Afortunadamente la Administracion Tributaria
est4d dando pasos para ubicarse en la correcta posicién teniendo como limite adicional el Articulo 3.- Principios de
justicia e imparcialidad administrativa del REGLAMENTO GENERAL DE GESTION, FISCALIZACION Y
RECAUDACION TRIBUTARIA que sefiala: “Los funcionarios de la Administracién Tributaria aplicaran las leyes
orientados por un espiritu de justicia, y bajo el principio de imparcialidad administrativa, de modo que no puede
exigirsele al contribuyente mas de aquello con lo que la propia ley ha querido que coadyuve al sostenimiento de las
cargas publicas.”
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Resumen Gacetario Abril 2011

Fecha | Gaceta Documento Resumen
Reforma a los articulos 3, 6, 8, 12, 16, 20, 21, 22,23, 27 bis, 28,30, 32, 36, 38 y 39 asi
68 Decreto 36514- como la Adicion de los articulos 6 bis, 8bis, 10 Bis, 20 bis, 21 bis, 57, 58, 59, 60y 61
7 COMEX al Reglamento del Régimen de Perfeccionamiento Activo, Decreto Ejecutivo N°
34165 -H-COMEX del 04 de diciembre de 2007.
Decreto 36504-H Retenciones a los residentes del Reino de Espafia
8 69
Adicién y Reforma al Reglamento de Organizacién y Funciones de la Direccion
Decreto 36505-H . .,
General de Tributacion
Aprobacion del canje de notas y su anexo sobre el acuerdo entre el gobierno de la
28 Proyecto 18.043 republica francesa y el gobierno de la reptblica de costa rica para el intercambio de
81 informacion referente a asuntos tributarios.
29 82 |Proyecto 18.041 Ley Fortalecimiento de la Gestion Tributaria

PwC InterAmericas Tax News

29 de abril de 2011

3



© 2011 PricewaterhouseCoopers. Todos los derechos reservados. “PwC” o “PwC InterAméricas” se refiere a la red global de

firmas miembro de PricewaterhouseCoopers International Limited, cada una de las cuales constituye una entidad legal
wc auténoma e independiente.



