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|Noticias NIIF

El Grupo de Recursos de Transicion para el deterioro
de instrumentos financieros examina de nuevo los
temas sobre la aplicacion de la NIIF 9

Se siguen discutiendo los asuntos relacionados con la aplicacion del deterioro.

El ITG discuti6 temas relacionados con el
aumento significativo en el riesgo de crédito,
el uso de los cambios en el riesgo de un
incumplimiento que se produce en los
proximos 12 meses como una aproximaciéon
de los cambios durante toda la vida del riesgo
de un incumplimiento, la medicion de las
pérdidas crediticias esperadas para las lineas
de crédito revolventes e informacién
prospectiva.

Para mas detalles, consulte En transicion.

El personal acordé discutir el alcance
de la excepcion a las condiciones
contractuales en la NIIF 9 con el IASB.

El ITG discutié como la entidad debe estimar
detracciones futuras en las lineas no
utilizadas de crédito cuando una entidad tiene
una historia de permitir que los clientes
superen sus limites de crédito establecidos
contractualmente en sus sobregiros y otras
lineas de crédito revolventes.

El ITG reafirmo6 que la excepcion a los
términos contractuales de la NIIF g es
especifica para el periodo contractual y no
podria extenderse hasta el limite de crédito
contractual.

Sin embargo, algunos miembros de ITG
sefialaron que los requisitos de la norma
daran lugar a diferencias entre las practicas
de gestion de riesgo de crédito y la
contabilidad. Ademas, no siempre est4 claro
cuél es el “limite contractual”, por ejemplo,
cuando un contrato de crédito revolvente no
tiene un limite. El personal del IASB acord6
tratar estos puntos con el Consejo.

Los temas tratados con ninguna otra
accion esperada.

Aumentos significativos en el riesgo de
crédito

El ITG discuti6 como la entidad debe
determinar si se ha producido un aumento
significativo en el riesgo de crédito en dos
escenarios particulares:

(a) una cartera de préstamos donde se
aplican los precios y términos
contractuales idénticos a los clientes a
través de bandas de calidad crediticia
amplias, por ejemplo, la mayoria de los
préstamos al por menor; y

(b) siuna entidad puede utilizar los
indicadores de comportamiento de riesgo
de crédito como un sustituto para la
evaluacion de un aumento significativo
en el riesgo de crédito desde su
reconocimiento inicial.

El ITG acord6 que si las entidades quieren
utilizar el método establecido en el ejemplo
ilustrativo 6 en la NIIF 9 -comparacién con el
méaximo riesgo de crédito inicial- necesitan
asegurar que los préstamos dentro de la
cartera tengan el riesgo de crédito inicial
similar, y que cualquier movimiento en la
calificacion crediticia dentro de esa
agrupacion no va a aumentar de manera
significativa el riesgo de crédito. E1 ITG
cuestion6 si una agrupacion de préstamos con
las calificaciones de crédito de 1 a 5 en una
escala de 10 grados cumpliria ese requisito.

Cuando se utiliza la informacion de
comportamiento, las entidades tendran que
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demostrar qué es un indicador de un aumento
significativo en el riesgo de crédito. La
informacioén de comportamiento suele
basarse en informacion histérica, mientras
que la NIIF 9 requiere el uso de la
informacion con miras al futuro
(prospectiva). Las entidades deben garantizar
que cualquier indicador incluya toda la
informacion razonable y soportable,
incluyendo informacion prospectiva.

El uso de los cambios en el riesgo de
incumplimiento que se producen en los
préximos 12 meses al evaluar los cambios en
el riesgo de por vida de un incumplimiento

Se le pregunt6 al ITG por sus puntos de vista
sobre si, y en qué medida, seria necesario que
una entidad llevara a cabo una revisién anual
para determinar si las circunstancias siguen
apoyando el uso de una aproximaciéon de 12
meses de los cambios en el riesgo de por vida
de ocurrir un incumplimiento.

Las entidades tendran que realizar un analisis
adecuado antes de concluir que los cambios
en el riesgo de impago que se produzcan en
los préximos 12 meses puedan ser utilizados
como una aproximacién de los cambios en el
riesgo de por vida de ocurrir un
incumplimiento. En cada fecha de reporte, las
entidades tendrian que considerar si hubo
algn cambio en las circunstancias que
indicaria que una evaluacién durante toda la
vida es necesaria.

Informacién prospectiva

En el documento se pidi6 al ITG sus puntos
de vista sobre:

(a) silainformacion prospectiva debe ser
incorporada en revisiones por deterioro
de manera diferente; por ejemplo, sobre
una base de carteras individuales y/o
sobre una base de entidades (para
informacién macroeconémica); y

(b) laforma de determinar la informacién
prospectiva “razonable y soportable”
sobre las cuestiones emergentes y
eventos futuros inciertos, para ser
incluida en la medicion de las pérdidas
crediticias esperadas.

Toda la informacién disponible debe ser
considerada por la entidad para determinar si
es relevante y debe ser tomada en cuenta. Los
eventos que la administracion cree que
afectaran la evaluacion del riesgo de crédito
deben tomar en cuenta, incluso si hay una
baja probabilidad de que ocurra el evento.

Sin embargo, cuando una entidad considera el
resultado de un evento, en el contexto de si
afecta a la evaluacion del riesgo de crédito,
como de naturaleza especulativa, y que tiene
poco o ningin fundamento, entonces la
entidad no debe tomar este evento en cuenta
en su evaluacion de las pérdidas de crédito
esperadas.

El ITG concluy6 que las entidades
necesitarian gobernanza y controles
adecuados en torno a sus procesos para
considerar qué eventos se deben y no se
deben considerar. Esto incluye la
documentacién de la justificacién de sus
decisiones y la divulgacion adecuada en los
estados financieros.

Guia del Comité de Basilea sobre la
pérdida de crédito esperada

La guia esta dirigida a los bancos
internacionalmente activos utilizando el
método basado en calificaciones internas
(IRB). Se tendra en cuenta la materialidad,
asignaciones individuales y colectivas,
aumento significativo en el riesgo de crédito,
el uso de la opinion de expertos, la
incertidumbre de medicién y la informaciéon
prospectiva. La guia limitara el uso de
expedientes practicos y no introducira nuevos
requisitos de revelacion. Se espera que el
documento final se emita antes de finalizar
2015.

¢Qué sigue?

La proxima reunion de ITG esté prevista para
diciembre de 2015. No hay reuniones
programadas después de esa fecha. Sin
embargo, el ITG estard preparado para recibir
y discutir temas relevantes en 2016, si fuera
necesario.
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El IASB propone el aplazamiento de la
fecha de vigencia de las modificaciones a

la NIIF 10 y la NIC 28

El IASB ha propuesto aplazar indefinidamente la fecha en que las entidades deben
cambiar algunos aspectos de la forma en que contabilizan las transacciones entre
inversionistas y asociadas o negocios conjuntos. Esto significa que la diversidad en la
practica se mantendra hasta que el IASB haya finalizado sus proyectos de contabilidad de
capital social. Tatiana Geykhman, de Servicios de Consultoria Contable, examina las

implicaciones.

En julio, el IASB decidi6 aplazar
indefinidamente la modificacion de la “Venta
o aportacion de activos entre un inversor y su
asociada o negocio conjunto” a la NIC 28 y
NIIF 10. La cuestién conexa, en cambio, se
afiadi6 al proyecto de investigacion del
método de participacién patrimonial. Al
mismo tiempo, se permite la adopcion
temprana de las enmiendas.

¢Qué ha sucedido anteriormente?

En septiembre de 2014, el IASB emiti6 una
modificacion de alcance limitado a la NIC 28
y la NIIF 10 que tenia la intencién de resolver
una contradiccién actual entre las dos
normas. Con base en la enmienda, la ganancia
o pérdida total seria reconocida por el
inversor cuando los activos no monetarios
aportados constituyen un “negocio”. Si los
activos no se ajustan a la definiciéon de un
negocio, la ganancia o pérdida solamente
seria reconocida por el inversor en la medida
de los intereses de los demés inversores, es
decir, el reconocimiento de la ganancia o
pérdida parcial.

Las modificaciones solo se habrian aplicado
cuando un inversionista vende o contribuye
activos a su asociada o negocio conjunto.

En enero de 2015, el IASB discutié una
consecuencia no deseada de esta enmienda; la
NIC 28 requiere que una entidad reconozca
como ingreso el exceso del valor razonable de
los activos netos de la asociada adquirida (o
negocio conjunto) sobre el costo de esa
asociada (o negocio conjunto) en la
adquisicion inicial. La aplicacion de estos

requisitos en las circunstancias limitadas
descritas se traduciria en un re-
reconocimiento de la ganancia eliminada por
las enmiendas de septiembre de 2014 como
ingresos.

Por consiguiente, el IASB decidi6 en enero de
2015 modificar la NIIF 10 para explicar que,
en estas circunstancias limitadas, el costo en
el reconocimiento inicial de la inversion
retenida es el valor razonable de la inversion,
y las ganancias o pérdidas que se eliminan
son un ajuste posterior. Esto tiene por objeto
impedir una reversion de la eliminacién
parcial de la ganancia.

En junio de 2015, el IASB decidi6 suspender
los trabajos en la nueva enmienda y en su
lugar abordar estas cuestiones como parte del
proyecto de investigacion sobre el método de
participacion patrimonial. Como resultado, el
IASB propuso el aplazamiento indefinido de
la fecha de aplicacion de las enmiendas de
septiembre de 2014.

Las implicaciones

Mientras la guia no esté finalizada, las
entidades afectadas podrian seguir aplicando
una politica contable de su eleccién. Si los
activos no monetarios vendidos o transferidos
a su asociada o negocio conjunto constituyen
un “negocio”, las entidades podrian bien
reconocer una ganancia o pérdida total en la
venta o transferencia, o una ganancia o
pérdida en la medida de los intereses de los
demaés inversores, es decir, parcialmente. La
politica elegida debe aplicarse a todas las
otras operaciones similares.
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¢Ha impulsado el IASB el uso
extensivo del valor razonable?

Anna Schweizer, de Servicios de Consultoria Contable, da un vistazo mas de cerca a los
hallazgos de la investigacion reciente del profesor Christopher Nobes.

Christopher Nobes es catedratico de
contabilidad en la Royal Holloway
(Universidad de Londres) y en la Universidad
de Sidney. Fue miembro del consejo del
predecesor del IASB, el Comité de Normas
Internacionales de Contabilidad (CNIC-IASC).
El profesor Nobes investiga la naturaleza y las
causas de las diferencias internacionales en los
informes financieros. En este articulo vamos a
dar un vistazo més de cerca a su investigacion
en torno al uso del valor razonable en las NIIF.

¢Ha ampliado el IASB la contabilidad
por el valor razonable?

A menudo se lee en la prensa financiera o
académica que las NIIF requieren el uso
extensivo del valor razonable y que el IASB
est4d moviéndose inexorablemente hacia el
valor razonable. El profesor Nobes ha
desmentido este mito.

EI IASB esté ahora en su decimoquinto afio y
ha emitido 15 nuevas normas (de la NIIF 1 a la
NIIF 15). éCuantas de estas introducen la base
de valor razonable, es decir, la medida
consistente al valor razonable? Ninguna.

El TASB también ha modificado muchas de las
antiguas NIC, pero ninguna de estas
modificaciones ha introducido o ampliado la
base del valor razonable.

Aparte de la NIC 39, se requiere la base del
valor razonable solo para unos pocos y
especificos propositos conforme a las normas
existentes antes del IASB, tales como para los
activos bioldgicos y los fondos de pensiones. Se
permite la base del valor razonable para
muchos otros activos no corrientes, pero una
inspeccion mas cercana revela que se limita en
gran medida al sector financiero y a la

propiedad en lugar de toda la propiedad,
planta y equipo. En conclusién, la mayoria de
las empresas no utilizan la base del valor
razonable para los activos o pasivos que se
muestran en sus balances, a excepcion de los
instrumentos financieros, y luego solo una
pequeia proporcién de ellos.

El uso por una sola vez del valor razonable
(contrario a la base del valor razonable) se
utiliza a veces para estimar el “costo” para el
reconocimiento inicial, por ejemplo, los activos
adquiridos en una combinacion de negocios.
Ya estabamos haciendo esto durante décadas
antes de las NIIF.

Alguna version del valor razonable también se
utiliza como una de las formas de medir la
pérdida de valor de los activos segin la NIC 36
y la NIIF 5. Sin embargo, por supuesto, esto es
solo para castigar los activos, y es realmente
parte de la prudencia, de que los opositores del
valor razonable aprueben.

Conclusiones

La base del valor razonable se utiliza para una
parte sustancial de los activos de las empresas
financieras. Sin embargo, para una gran
proporcion de las entidades que utilizan las
NIIF, la base del valor razonable est4 limitada
a una minoria de sus activos: una pequeia
proporcion de sus activos financieros. Cuando
se utiliza el valor razonable, es a menudo para
ayudar a determinar el costo inicial cuando no
hay alternativa razonable, o para medir la
pérdida de valor en unos activos especificos.

Por lo tanto, el uso extensivo de la base del
valor razonable bajo las NIIF es un mito. Lea
més en el blog de Christopher Nobes.

la NIIF 9

¢Has visto los altimos blogs de PwC sobre las NIIF?

Irina Sedelnikova pregunta por qué las aseguradoras quieren aplazar la adopcion de

Christopher Nobes pregunta si el IASB estd realmente empenado en introducir el valor
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Contratos de seguros

Un resumen de las tiltimas decisiones tentativas del IASB relacionadas con la

nueva norma para los contratos de seguros.

EI IASB continud las deliberaciones sobre los
contratos con caracteristicas de participacion.

Desagregando los cambios que surgen
en las variables del mercado en el
estado de resultados integrales.

Presentacién de los cambios que surgen en las
variables del mercado

Para todos los contratos de seguros, la entidad
debe presentar los cambios en las estimaciones
del importe de los flujos de efectivo que se
derivan de las variables del mercado, en el
mismo lugar en el estado de resultados
integrales, en consonancia con los cambios en
las tasas de descuento.

La norma especificara el objetivo en lugar de
las mecanicas detalladas para el uso de la
base de medicién de costos

La futura norma indicaré que el objetivo de la
desagregacion de los cambios en el contrato de
seguros que surgen de las variables del
mercado, entre los resultados del periodo y
otros resultados integrales, es presentar un
gasto por inversion en seguros en los
resultados utilizando una base de medicién de
costos. La norma no incluiria las mecénicas
detalladas, pero solo requeriria que la base de
medicion de costos deberia dar lugar a una
asignacion del rendimiento durante la vida del
contrato de forma sistematica. La entidad
también podria optar por un enfoque de valor
razonable con cambios en la cuenta de
pérdidas y ganancias (FVPL) como una
eleccion de politica contable.

Modificacion del objetivo de los contratos sin
desajustes econdmicos

El IASB vot6 para permitir el “método de
rendimiento contable del periodo actual” para
los contratos que cumplan los criterios de
participacion directa, y donde la entidad esta
obligada a, ya sea mantener las partidas
subyacentes o mantenerlas por eleccion. Este
enfoque fue descrito como un “objetivo

modificado” del enfoque de base de costo. La
entidad también podria optar por un enfoque
de valor razonable con cambios en la cuenta de
pérdidas y ganancias (FVPL) como una
eleccion de politica contable.

Cambio de enfoques

El IASB tentativamente decidi6 sobre los
requisitos de transicién cuando se requiere que
una entidad cambie entre el método de
rendimiento efectivo y el método del
rendimiento contable actual.

Requerimientos de transicion

Cuando en la transicién la aplicacién
retroactiva sea impracticable, el IASB ha
decidido provisionalmente sobre varias
medidas para simplificar el método que
determina los gastos por inversién en seguros.

Evitando desajustes contables que
surgen de la utilizaciéon del método de
cuota variable combinada con
actividades de cobertura.

Si la entidad utiliza el método de cuota
variable y un derivado medido a valor
razonable con cambios en la cuenta de
pérdidas y ganancias (FVPL) para mitigar el
riesgo de los mercados financieros de la
garantia incorporada en el contrato de seguro,
se le permitiria a la entidad reconocer en los
resultados los cambios en el valor de la
garantia, que se determinan utilizando los
flujos de efectivo de cumplimiento. Ademas, el
IASB decidi6 tentativamente sobre las
condiciones para aplicar este método y los
requisitos de documentacion.

Proximos pasos

El TASB espera concluir sus deliberaciones
sobre los contratos de seguros en 2015 y
elaborar el proyecto de la norma en el afio
2016 con el objetivo de emitir la norma final de
2016 o a principios de 2017.
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Recién salido de la imprenta

Contratos de seguros: NIIF 9 y NIIF 4

EI IASB continud las discusiones sobre las
posibles consecuencias contables de las
diferentes fechas de vigencia de la NIIF 9
Instrumentos Financieros y la nueva norma
de contratos de seguros. El IASB vot6 (con
base en el voto de calidad del presidente) para
emitir un proyecto de norma a finales de 2015
para modificar la NIIF 4, a fin de darles a las
entidades cuyo modelo de negocio es emitir
predominantemente contratos de seguros la
opcion de diferir la fecha de vigencia de la
NIIF 9 hasta el afio 2021 (el “enfoque de
aplazamiento”).

El IASB tentativamente decidi6 que la
aplicacion del enfoque de aplazamiento seria
permitida para las entidades con actividades
principalmente de seguros que serian
evaluadas a nivel de entidad informante. El
IASB tentativamente decidi6 no incluir

Iniciativa de Revelacion
Principios de Revelacion

El IASB sigui6 discutiendo un nuevo enfoque
para la elaboracion de los requisitos de
revelacion en las normas. Estuvo de acuerdo
con la version refinada del enfoque propuesto
y tentativamente decidié incluir el borrador
del capitulo presentado en el documento de
debate sobre los Principios de Revelacion.

Conciliacion de los pasivos que surgen de las
actividades de financiacion

El TASB discutio6 la retroalimentacion al
proyecto de norma y tentativamente decidié

umbrales cuantitativos en la norma, pero si
incluir un ejemplo en la Base de Conclusiones
con un umbral para los pasivos de la NIIF 4
que podria ser algo superior al 67%. El
enfoque de aplazamiento se aplicaria a todos
los activos financieros. En cada fecha de
presentacion seria necesaria una nueva
evaluacion.

Por otra parte, la entidad podria aplicar la
NIIF 9, pero optaria por eliminar de los
resultados algunos de los desajustes contables
y volatilidad temporal que podrian ocurrir
antes de que la nueva norma de los contratos
de seguros se implemente (el “enfoque de
superposiciéon”). El IASB también decidié
tentativamente sobre la redesignacién de los
activos financieros, la transicion y sobre los
requisitos de presentacion y revelacion.

proceder con la modificacion de la NIC 7,
como se propone en el proyecto de norma
sujeta a clarificar el objetivo del requisito de
revelacion, y que la entidad tiene la
flexibilidad para determinar qué informacién
es necesaria y en qué medida.

Restricciones de efectivo

El TASB inici6 la discusién de las propuestas
para su consideracion y seguira las
deliberaciones en su préxima reunion.

Ingresos procedentes de los contratos con los clientes.

El IASB discuti6é una cuestiéon de aplicacion
relacionada con los requisitos de transicién

Programa de investigacion

El IASB discuti6 el programa de investigacion
actual. El trabajo preparatorio inicial ya ha
comenzado en el proyecto sobre los estados
financieros primarios. Sin embargo, el

de la NIIF 15 y decidi6 no proponer
ninguna enmienda.

personal observo que seria varios meses antes
de que los planes para este proyecto puedan
ser discutidos por el IASB.

Instrumentos financieros con caracteristicas de patrimonio

El TASB discuti6 un anélisis y posibles mejoras de las definiciones existentes y otros requisitos
relacionados en la NIC 32. El IASB continuar4 su discusién en una proéxima reunion.
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Rechazos de las NIIF, en breve - NIC 8

Chen Wu, de Servicios Globales de Consultoria Contable, examina las implicaciones
practicas de los rechazos del CINIIF relacionados con la NIC 8.

¢Buscando una respuesta? Tal vez ya fue abordada por los expertos.

El Comité de Interpretaciones (CI) considera regularmente hasta 20 temas en sus reuniones periodicas.
Un porcentaje muy pequefio de los temas tratados se traduce en una interpretaciéon. Muchos temas son
rechazados; algunos van a convertirse en una mejora o en una enmienda de alcance limitado. Los temas
que no se toman en la agenda terminan como “rechazos del CINIIF”, conocidos en el mercado de la
contabilidad como “no es un CINIIF” o NIFRICs. Los NIFRICs estan codificados (desde 2002) y se
incluyen en el “libro verde” de las normas publicadas por el IASB, a pesar de que técnicamente no
tienen legitimizacion en la literatura oficial. Esta serie cubre lo que usted necesita saber acerca de los
temas que han sido “rechazados” por el CI. Vamos norma por norma y continuamos con la NIC 8,

conforme a lo que sigue.

La NIC 8 trata de las politicas contables,

cambios en las estimaciones contables y errores.

Uno podria pensar que esta es un area donde
los preparadores y los auditores podrian haber
planteado numerosas preguntas. Sin embargo,
este aparentemente no es el caso.

Solo hay dos NIFRICs en relacién con la NIC 8.
Una se refiere a la aplicacion de la “excepcion
por impracticabilidad” de la NIC 8 en el
contexto de la adopcién por primera vez, y el
otro se refiere a la aplicacion de la jerarquia de
la NIC 8 cuando se desarrollan las politicas
contables.

Aplicacion de la “excepcién por
impracticabilidad” de la NIC 8 para primeros
adoptantes (octubre de 2004)

La NIC 8 ofrece una “excepcion por
impracticabilidad”, que permite a las entidades
desviarse de la aplicacion retrospectiva
completa de la nueva politica contable si es
impracticable determinar los efectos de afios
anteriores causados por el cambio de politica
contable.

Se le pregunt6 al CI si esta “excepcion por
impracticabilidad” también debe aplicarse a las
entidades que adoptan por primera vez la NITF
1. El CI acord6 que habia problemas
potenciales, especialmente con respecto a las
partidas “antiguas”. Por ejemplo, los datos
pueden no haber sido recopilados en ejercicios
anteriores para los activos de larga duracién, de
una manera que permitan la aplicacion
retroactiva de una nueva politica contable, y

puede ser impracticable reconstruir la
informacion.

Sin embargo, el CI creia que esas cuestiones
generalmente podrian resolverse mediante el
uso de una de las opciones de transicién
disponibles bajo la NIIF 1. Por ejemplo, la NIIF
1 permite a los primeros adoptantes evaluar si
un acuerdo contiene o no un arrendamiento
para ser llevado a cabo en la fecha de la
transicién con base en los hechos en esa fecha,
en vez del inicio del acuerdo, lo que seria
requerido en la adopcion retroactiva completa
de la CINIIF 4.

Aplicacion de la jerarquia de la NIC 8 (enero
de 2011)

Donde no existe una norma o interpretacion
que sea aplicable especificamente a una
transaccion, la NIC 8 requiere que la
administracién use su juicio para desarrollar y
aplicar una politica contable que sea relevante y
fiable. La jerarquia que se sugiere en la NIC 8
es:

a) La aplicacion de los requisitos de las
NIIF que traten temas similares y
relacionados;

b) Laaplicacion de las definiciones,
criterios de reconocimiento y
conceptos de medicién para activos,
pasivos, ingresos y gastos en el marco.

¢) Teniendo en cuenta los
pronunciamientos més recientes de
otros 6rganos de normalizacion
competentes que utilizan un marco
similar, otra literatura contable y las
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précticas aceptadas por la industria,
en la medida de que no entren en
conflicto con las fuentes de las NIIF.

La sumision al CI cuestion6 la conveniencia de
aplicar solo determinados aspectos de la norma
de las NIIF por analogia. Por ejemplo, si la
administracion se refiere a la NIIF 3 al
desarrollar la politica contable para las
combinaciones de negocios entre entidades bajo
control comun, é¢podria aplicar inicamente el

cualquier ganancia o pérdida relativa a una
anterior participacién mantenida en el
patrimonio neto?

El CI rechaz6 este tema, ya que estimé que la
guia actual es suficiente. El CI concluy6 que al
hacer analogias con una NIIF que trata asuntos
similares y relacionados, la administracién debe
usar su juicio en la aplicacion de todos los
aspectos de las NIIF que sean aplicables a la
cuestion particular.

requerimiento de medir los activos
identificables netos a valor razonable, pero no el
requerimiento de reconocer en los resultados

Resumen de los rechazos de la NIC 8

Tema Conclusion en Resumen

Aplicacion de la
“excepcion por

Se le pregunto al CI si la “excepcion por impracticabilidad” de la NIC 8 también debe
) lon po aplicarse a los primeros adoptantes. E1 CINIIF acord6 que habia problemas potenciales,
impracticabilidad” | especialmente con respecto a las partidas “antiguas”. Sin embargo, el CI crefa que esas

dela NIC 8 bajo Ia cuestiones generalmente podrian resolverse mediante el uso de una de las opciones de
NIIF 1 (octubre de NI . .
2004) transicion disponibles bajo la NIIF 1.

Aplicaci6n de la El CI concluy6 que al hacer analogias a una NIIF que trata asuntos similares y
jerarquia dela NIC | re]acionados, la administracién debe usar su juicio para determinar cuales aspectos de
8 (enero de 2011) | 15 NIIF son aplicables a la cuestién particular.

P*C

Una vez maés, es posible que desee prestar atencion a precios y
cantidades,

El IASB atin esta desarrollando sus propios puntos de vista.
¢Qué significa todo esto realmente?

Eso adn esté por verse.

Recordemos que cuando se examina una medicién del valor razonable,

el premio de control es algo que muchos preparadores valoran.

Asi que, ¢deberia ser el valor razonable el precio y cantidad?

Ignorar descuentos / primas, eso es un punto de vista.
El Consejo sigue enzarzado en un debate.
¢Como se relacionan el precio y la cantidad de las acciones?
Mire este espacio, porque puede haber un cambio

para valorar las inversiones que cotizan en una bolsa de valores.

por Ruth Preedy
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La mordida en la espalda...
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¢De qué se trata la pelicula?
... de la NTIIF g y aseguradores

[Ahora en exhibicién / La historia sin fin]
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